DOSLOV

Podle tecké bije vyskodila pry Pallas Athéné hlavy
Diovy dospéld a v plné zbroji. Revolucion4ti se viak takhle
zazra¢né nerodi, jejich zranf byva ¢asto zdlouhavé a svizel-
ni.

Neumannovy stati a projevy z let 1918—1921, vychaze-
Jici pravé k padesdtému vyroci zalozeni KSC, ukazuji slo-
zitou cestu, kterou se Stanislay K. Neumann, nékdejsi
anarchista, sblizoval s marxismem a posléze dovriil tento
vyvoj vstupem do KSCnedlouho Po jejim zaloZeni, na némz
se podilel.

Neumann byl propuitén = fronty na podzim 1917
po dvou letech sanitnf sluzby na balkdnskych bhojistich.
Pro podezieni z malérie se dostal na lé¢ent do vojenské ne-
mocnice v Praze. Na jate 1918, jeste jako vojdk, zacal vy-
ddvat ,,tendené¢ni &trnctidenik Cerven, ktery mél byt vé-
novan jak novému uméni, pfirod¢ a technice, tak také
otdzkdm socialismu a svobody. Tento &asopis nejpiesnéji
odrdZ{ politicky vyvoj Neumanntiv.

Neumannova politick4 publicistika z roku 1918 doklada,
ze se jesté nezbavil vyhrad viei marxismu. Vyznival so-
cialismus v anarchistické podobé ruské a francouzské. Mar-
xismus pozndval zkresleny soudobym revizionismem, pie-
dev§im v podobé bernsteinovské a kautskydnské, a vyjadio-
val se s despektem o »némeckém stdtnim socialismu*.
Vizil si jednotlivych osobnosti z eské socidlnf demokracie,
psal vzdy s uznianim o Josefu HybeSovi stejné jako o pred-
Casné zemfelém novina#i Antoninu Pravoslavu Veselém,
ale jako celek neméla sociiln{ demokracie jeho sympatie,
zvlast proto, e se nemalo zdiskreditovala za valky pro-
rakouskym postojem &4sti svych Spicek a uz difve chybnym
feSenim narodnostnf otdzky, bud chdpajicim internaciona-
lismus jako anacionalismus, tj. lhostejnost k nérodnim
zijmim, nebo naopak prejimajicim nacionalismus &eské
burZoazie. Neumann proto se skupinou severodeskych
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anarchistli a spolu s dr. Bohuslavem Vrbenskym, Luisou
Landovou-Stychovou, Fratiou Sramkem vstoupil do ceské
socialistické strany. Ce§ti radikdlni anarchisté, zastoupeni
predeviim v mosteckém uhelném reviru, si za valky uvédo-
mili, Ze politika potrebuje §ir§i masovou zakladnu, Ze
nestaci jen préace v dil¢ich skupindch a vyckavani mlhavé
»»PIimé akce®. Strana nérodnich socialistd se ke konci valky
kriticky distancovala od své minulosti a na ustavujicim
sjezdu 1. dubna 1918 se vyslovila pro revolucn{ socialismus.
Po lednové generdlni stivce 1918 projevila se spont4dnné
tak silnd jednota v akcich délnické tridy, Ze se zdalo, Ze
dojde i k slou¢eni obou délnickych stran, nirodnich socidli
i socidlnich demokratii. Ke splynuti véak nakonec nedoslo,
vysledkem byla pouze dohoda o spole¢ném postupu, ale
Cesti socialisté vstupovali do posledniho vale¢ného roku
s velmi radikdlnim programem, takse Zdenék N ejedly pra-
vem charakterizoval obrozeni této strany (O lidovou re-
publiku I, 1948, str. 255—256): ,,Zu¢tovala s vlastni minu-
lostf radikalné tim, Ze se zbavila mnozstvi lidi, kteti se do
novych pomért nehodili, a novy program a novy cil vyzna-
¢ila i novym jménem. Nikoli jiz ,narodni délnici®, ani ,na-
rodni socidlové’, ale ,éeft socialisté® se nazvali na znament,
ze cht¢ji byt i stfediskem opravdového &eského socialismu.
Tak vstupovala do Zivota Jakoby nova strana, a hned se
hlasily i nové sily. Pihlésili se severoéesti komunisté anar-
chisté, jeden z nejlepsich nasich ivla délnickych, nezkom-
promitovany Zidnym oportunismem ani za valky, ani
pred vélkou, pfitom nositelé radikalnich ideji komunistic-
kych jiz v dobé¢, kdy o komunismu bylo u nés sotva slechu.
Prihlasila se déle inteligence v &ele s prof. Frantiskem
Krejéim, jenz z upiimné oddanosti k idedm socialismu gel
do nové strany v pevné divéie, ze to bude basta diisledného
socialismu (ziistane vzdy jeho cti, ¥e tak uéinil jiz v dobg,
kdy inteligence §mahem utikala k statopravni demokracii).
Tak v3e tedy bylo ptipraveno, strana obrozend, ¢i vlastné
nova, mohla vstoupiti do Zivota.

Stalo se tak pronim sjezdem Ceské strany socialistické
1. dubna 1918. Protokol tohoto sjezdu méli by si dnes pti-
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slusnici a zv14§té viidcové strany dobie precisti, aby odhadli,
kde byli tehdy a kde jsou dnes. Je to vlbec lektura velmi
poucnd, ale i smutnd, nebot nelze se ubranit] smutku pii
vzpomince, jaky to byl tehdy duch sjezdu, co nadéji se
k nové strané pojilo a co z toho vicho Jest dnes. Byl to jisté
Jjeden z nejkrasnéjsich politickych sjezdt a nesporné vrchol-
ny bod v celych dé&jindch strany. Strana tehdy nesporné sta-
nula v cele vieho boje za novy stat jako stat socialisticky.
I sama socidlni demokracie se pred nf sklonila #4dajc, aby
byla na sjezd pozvéna, a zde také svymi fe¢niky se prohl4-
sila za solid4rni s novou stranou, coZ tehdy znamenalo,
Ze CeSti socialisté pfevezmou vedeni. A tak i Jjini socialisté
se tu tehdy na sjezdu piihl4sili (poslal jsem tehdy téz po-
zdrav, a jisté upfimny), ponévadz se piedpokladalo, e se
tvorf jednotnd fronta socialistii proti burzoazii (stdtopravni
demokracii a agrdrnikim; s klerikdly tehdy nikdo nepo-
cital), aby pii prohlajovani nového staty byli socialisté
pfipraveni. Proto oviem také védomé tu prohlajovdna
jednotnd fronta délnictva Jako samoziejmy predpoklad
jednotné politiky socialistické.*

Sjezd Eeskych socialisti se vyslovil pro vytvotenf samo-
statného socialistického st4tu, prohlasil se soliddrnim s rus-
kou prolet4¥skou revoluci a skonéil zpc¢vem Rudého prapo-
ru. Neumann si viak od pocitku uvédomoval, e heslo
¢eského socialismu ztistane »»Prozatim prazdnou bublinou®,
jestlize se jeho napliiovatelem a rucitelem nestanou lidové
vrstvy. Vélka uvedla masy do pohybu a §lo o to, aby se ne-
spokojily pouze s pozadavky nacionilnfmi, ale aby byly
odhodldny provést »»zasadni, nedstupné, radikilni akce
socialistické®‘. Obaval se, aby délnictvo nesplnilo tajné
ofekdvéni burZoazie a po vybojovani samostatného stitu
nevyklidilo pole ve vefejném %ivoté. V &lénku Primo-
carost v Cervnu ze 7. biezna 1918 ¢teme: ,,Celkem jest
dnes jiZz opét zjevno, Ze radik4lng politicky méitan pieje
si to, co si pfaval v kazdé rozhodné dohé: soucinnost prole-
taridtu jako podtizeného Cinitele, ktery vraci se bez reptani
k predeslému zptisobu Zivota, jakmile dohral svou pouli¢n{
tilohu, — ale nikoli sou¢innost lidu jako ¢initele rovnocen-
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ného s pany, ktery kdyz byl zvitézil, to Jest pomohl doby-
ti svobody politické, po¢ne budovati zéklady spravedlnosti
socidlni a hospodaiské.

Rijnova revoluce postavila naciondlné orientované &eské
socialisty do tiZivé situace. Proklamovala zdsadu sebeuréeng
narodd, ale zdroveri usilovala o nastoleni obecného miru,
zatimco Cesky odboj ofekéval osvobozent a rozbit{ Rakous.-
ka od vale¢ného vitézstvi dohodovych stati. Neumann za-
ujimal k udélostem v Rusku od pocatku v podstaté kladny
vztah, 1kdyZ zpravy dochazely neuplné a opozdéné. Objek-
tivnimu zpravodajstvi branila jednak rakouskd cenzura,
jednak reakéni tisk celého svéta naplno rozvinul kampai
proti bol§evismu. Po letech v ¢ldnku Komunisticks strana,
kultura a spisovatelé, oti§téném v Tvorbé z 20. tnora 1946,
Neumann vzpomind: ,, Trvalo to dosti dlouho po Rijnové
revoluci, nez jsme se vymanili ze 13, pomluv a polo-
pravd, které reakcionafi a malomé&§tacké dusicky z celého
svéta §ifili o revoluénim déji historicky neméné dulezitém
a soclalné zdvaznéjsim a rozhodné&j$fm revoluce Francouz-
ské.“ Neumann si viak od potatku uvédomoval nutnost
spolecenskych zmén, ke kterym v Rusku dochazelo, i kdyz
mél vyhrady k ,,pitkrym metod4m* prace bolSevika.
V disledku neptesnych informaci preceiiuje zpodatku re-
volucni roli eseri a nutnost revoluce vyklad4 predeviim
z psychologie ruské nérodn{ povahy. Pfece viak patiil mezi
prvni politiky a kulturnif pracovniky u nés, kteif pochopili
zdvaznost ruskych uddlost{ a vypotadali se s pomluvami
a zkreslovanim.

Vznik samostatného stitu uvital Neumann radostné,
nechédpal tento prelom nacionalisticky, nybr? vétil, e nova
republika bude stitem socidlné spravedlivym. Dokldd4 to
predevsim jeho basent 28. ¥ijen 1918, zatazend do shirky
1914—1918:

I prisahal jsem

J4, nérod ceskoslovensky, svobodny a Zivy,
prisahal jsem lidstvu a génifim svéta,

Ze chcei byti narod spravedlivy,
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Ze nepfestanu drtiti péstf svatého hnévy
kazdého, kdo ponizuje,

kazdého, kdo znasiliiuje,

kazdého, kdo vydira a utiskuje...

Brzy si uvédomil, %e svoboda narodnf nenf viechno, ¥e
se musf stat pouze po¢itkem osvobozeni socidlnfho. V Ma-
sarykovi vidél zpo¢atku hrdinskou osobnost g vyjadfoval
se 0 ném s nadienim. Ale pojet{ dvou nutnych etap revo-
luce uz ukazovalo Neumanniy nazorovy vyvoj. Té¥ko se
zbavoval vyhrad proti ,,autoritdfskému socialismu‘‘ Mar-
Xovu i proti praxi Rijnové revoluce, ale postupné s riistem
trfidnfho rozporu v novém é&eskoslovenském staté se s mar-
xismem sblizoval.

V druhém roéniku Cervna (1919) ptibylo statf vénova-
nych politickym otdzkdm. Utoéf se v nich proti bezohledné-
mu  kofistnictvi mé§tackych vrstev, které vyuZivaji ne-
dostatku na trhu k nez¥fzenému obohacovani. V souvislosti
s tim se v casopise objevujf pozadavky socializace velko-
pramyslu, bank a velkostatkaiské pudy. Vysledky socialistic-
kych stran, podilejicich se na vladé, byly totiz mizivé:
Vv postupu zndrodnéni prémyslu se nestal Zadny pokrok,
také parcelace velkostatkarské pudy se odklddala, proti
kofistnictvi a zdraZovén{ nedovedla vldda uspéSné zakro-
Cit, navic se republika, JejiZ ministerstvo narodn{ obrany
bylo obsazeno socialistou, zapletla do valky s revolu¢nim
Madarskem.

Cerven nabyvj stile zietelnéji rdzu anarchokomunistic-
kého listu. Ptibyva spolupracovnikti z ¥ad predvaleénych
anarchistii, pffe sem Michael Kécha, Antonin Boudek,
Luisa Landov4-Stychova aj.

Neumann se stal po pfevratu poslancem za stranu &s. so-
cialistli, vysokym ufednikem ministerstva $kolstvf a osvéty
(odborovy rada — od &ervna 1919 do biezna 1920) a ¢lenem
kulturntho vyboru parlamentu. Jeho ndvrhy v kulturnim
vyboru (napt. proti kni¥nfmu braku, na reformu Akademie
véd a uménf, na statni dohled nad filmem) byly viak ve-
smés zamfitnuty. Ztraty iluzf odrazely se i v Neumannové

647



poezii. Jestlize zpocdtku spoléhal na pozvolny vyvoj a na to,
ze koalice socialistickych stran prosadi pokojnou cestou
fadu socializaénich pozadavki, pak postupné opousti jej
tento optimismus. Jiz v prvnim ¢isle Cervna vydaném ve
svobodné republice (vyslo za¢itkem listopadu 1918) ¢teme
Neumannovu ¢tyfverSovou basett Povzdech

Zivotem krutym, cizinou tvrdou
nosil jsem v srdci viru svou hrdou.
Vyhréli jsme to. Nadsen{ tdhne.
Po nové vite srdce viak prahne.

Zosttujici se vyvoj v samostatném staté, prohlubovani
tridnich rozdilt a socidlni neklid radikalizovaly Neuman-
novo spolecenské presvédéensi. V basni Zalm z roku 1219,
oti§téné v Cervnu v prvomdjovém ¢isle 1919, mZzeme sle-
dovat rychly rast basnikova zneklidnéni... » Vystrizlivél
jsem z krdsného snu / o kvetouci zahradé, | kde svoboda,
bratrstvi, mir / tan¢ily jako divéin vesely vir...*

A baseil pak pokratuje otfesnym obrazem kofistnictvi:

Jako kobylky

drancujf mé hltavi ziskuchtivci,
sedldk mé okradi,

méstak mé vydavd napospas bankdm
a povaleci vieho druhu

posledni berou mi od dst.

Anarchokomunistickd skupina ve strané &. socialistd si
zachovala svou relativni samostatnost a dostdvala se ¢asto
do konfliktii s vedenim strany. Na konferenci anarchoko-
munistli v inoru 1919 objevily se u neshody v hodnocen{
situace a v nazirdnf na spoluprici s nirodnimi socialy.
Neumann sdm odeprel na této konferenci zastaveni Clery-
na a vyslovil se pro ideovou nezavislost anarchistii.

Neumann se té*ko zbavoval anarchistickych predstav
0 ,,volném komunismu**, postupné viak prichédzi k ndzoru,
ze socialisticky pievrat provadi zpo¢atku uvédoméld men-
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Sina, kterd pak musf zfskat masy ,,v urc¢itych forméch socia-
lismu autoritdiského*. Volny komunismus anarchistickych
predstav promita si Neumann jako vysledek dlouhého vy-
voje revoluéntho. Definitivni piekondni anarchistickych
teorif viak piineslo teprve sezndmeni s leninismem. Velkou
roli tu sehral Maxim Gorkij. V citovaném u? ¢lanku v Tvor-
bé z roku 1946 Neumann uvadi: »++.brzy poté jsem
pochopil a obratil. Pfivedla mé& k tomu nejprve knizka
humanisticko-kritickych &lanka Maxima Gorkého z doby
revoluéni (nevzpominim si prave, jak se Cesky jmenovala),
tychZ ¢lankd, z nich# si neddvno Ferdinand Peroutka vybral
pro Svobodné noviny citdty, které mély byt také kritikou na¥f
revoluce a které v dobg vydani knfzky byly u nas vodou
na reakénf mlyn. Za pir mésict poté jsem uz vydal prvni
domdci pteklad Leninova Stitu a revoluce. Po viem blou-
dénf, zavinéném hlavné neznalost{ marxismu, od ného# mé
dlouho odvadéla ideologie anarchistick4 a nechut k starému
socialistickému oportunismu, nasel jsem koneéné nadherny
pristav, vyhovujici mé citové i mySlenkové povaze. A tak
tedy z knizky Gorkého, z které si kontrarevoluéni Zivly
vybiraly kritiku revoluce zd4nlive negativni, vybral jsem si
Jja kladny postoj k revoluci, ponévad? v nf bylo pro mne
prvni pouceni o tom, ¢fm Rijnova revoluce skuteéné byla.*

Gorkého kniha Neéasové tvahy vy$la u nds na jare 1919,
V doslovu se prekladatel Prokop Maxa pokusil zachytit vy-
voj Gorkého vztahu k bolfevické moci a piipojil dopis
Gorkého vetejnosti z listopadu 1918, ktery je vyzvou k pod-
pore revoluce. V tomto dopise se Gorkij vyznava z toho,
jak postupné pickonaval své vyhrady vié¢i bolsevickému
prevratu: ,,Nebudu popirati, Ze této konstruktivni praci
predchézelo boifenf a niden{ asto nutnosti neodvodnéné,
Ze dokonce do dne$ntho dne proces bofenf nenf vidy pro-
vazen praci konstruktivni, ale pravé ji midm — vice nez
kdo jiny — pravo a diivody, abych rozhodné prohlésil,
Ze kulturni tviiréf price ruské délnické vlady, jez se koni
v nejobt{Znéjsich pomeérech a vyZaduje heroického napétf
energie, Ze tato kulturni préce postupné nabyvi rozméri
a forem nebyvalych v déjinich lidstva.* A Gorkého dopis
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konci vyzvou k vystavbé nového svéta »,Pojdte s ndmi k no-
vému Zivotu, jejZ se snazime stvotiti, nefetiice sebe, nikoho
a niceho, v chybdch a utrpeni, s velikou radost{ z prace
a s plamennou nadéji na dspéch, odevzdavajice viechno své
kondn{ poctivému soudu budoucich déjin. Pojdte s ndmi
do boje proti starym fadtm, do prace na stavbé nového
Zivota — pojdte s nami k svobodé a krase #ivota !

Neumann pfinesl v Cervnu jednak doslov Prokopa Maxy
ke Gorkého knize, jednak i ukazky z Necasovych tvah,
a doprovodil je komentiiem. Gorkého vztah k sovétské
moci mél na Neumanniiv vyvoj nemaly vliv.

V kvétnu 1919 piinesl Cerven prvnf ukézku z Leninova
spisu Stdt a revoluce, peti§ténou z Délnického denfku.
V této dobé uz Neumann ptipravoval éeské vydan{ celého
spisu; vySel viak aZ na jafe 1920 v piekladu mladého bésni-
ka Josefa Reinera a jeho Zeny Jarmily Reinerové-Necasové.
Uveden{ prvntho Leninova spisu v &e$ting mélo podstatny
vyznam jak pro nafi veiejnost, tak i pro vyvoj Neumanna
samotného.

Na zménu Neumannova vztahu k marxismu zapusobilo
1to, ze teoretik anarchismu Petr Kropotkin se vratil do re-
volucnfho Ruska a pfes své vyhrady k bolsevickému po-
stupu se snazil jej podporovat. Také pifklad nékdejsiho
némeckého anarchokomunisty Ericha Miihsama, ktery se
rozeSel s anarchismem a ptijal marxistické nazory, nezustal
na Neumanna bez vlivu.

Ve tietim ro¢niku se stdvd Cerven (od jara 1920) org4-
nem komunistickych skupin. Byl to dfisledek rozchodu
Neumannova se stranou &s. socialistti. Uz pied volbami
v dubnu 1920 pfie Cerven oteviené, e severocCesky hornik
by mohl odevzdat sviij hlas jen pro stranu komunistickou,
kdyby u nds uz existovala, a e jeho mfsto nenf v 24dné social-
patriotické strané.

Udalosti v Némecku, kde na jate 1920 doglo k tzv. Kap-
povu puci a k odhodlanému boji délnictva proti kontrare-
volucni vlade, ptispély k vyjasnéni vztahu nagich anarchis-
td k revoluci. Po volbach ptindsi casopis Cerven vyzvu
k nékdej§im anarchistim, at u zUstavaji zatim v nékteré
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ze socialistickych stran nebo mimo né, aby se sdruZovali
za ticelem obrody socialistického hnut a aby zah4jili disku-
si 0 hlavnim politickém tkolu, tj. o vytvofen{ komunistické
strany.

Typické pro Neumanntiv rozchod se socialistickou stra-
nou je to, Ze o 1. m4ji 1920 mluvil na taboru lidu v Lomu
na manifestaci socidlnich demokratd, ackoliv ve stejnou
dobu oslavovali zde 1. m4j i ¢s. socialisté, Brzy nato piinesl
Cerven usnesent porady byvalych ¢lentt Ceské federace
anarchistické, v niz sdéluji, ze »Vystupuji... ze strany
Ceskych socialistti, kters Je toliko prekazkou nezbytné-
mu vyvoji, doporuduiji soudruhtim, aby odborove organizo-
vali se bez vyhrad v odborovych organizacich socialné de-
mokratickych a politicky tvofili prozatim komunistické
skupiny, dokud doba si nevynutf zaloZenf jednotné strany
komunistické*,

Dilezitou roli zaéfna hrit vztah Casopisu Cerven a sku-
piny kolem ného ke strané socidlné demokratické. Rostouct
diferenciace uvnit¥ socidlni demokracie vykrystalizovala us
v prosinci 1919, kdy se na samostatngé konferenci ustavila
marxistickd levice, vyslovila se pro Tieti internacionilu
a pfijala ndvrh na doplnénf programu strany, ktery vych4-
zel z tez{ prvniho kongresu Komunistické Internacionily.
Konference hodnotila republiku jako t¥{dnf stat burZoazie,
piijala zdsady boje za diktatury proletaridtu a orientovala
se na budovan{ délnickych rad.

Levice nepospichala s organiza¢nfm oddélenim, naopak
snazila se ziskat pro revoluén{ program vétSinu strany a
wjmout se jejtho veden{ na priStim sjezdu. P provadéni
této taktiky se viak obéas dopoustéla piilisnych kompromi-
s s pravicovym vedenim strany, zejména pti hlasovan{
pro program druhé Tusarovy vlddy, které mohlo podpo-
rovat iluze o charakteru této koalice socialistii s agrarniky,

Pti hodnoceni jarnich voleb 1920 charakterizuje komen-
tdf Cervna socidlni demokracii jako ,,relativné nejsocia-
listi¢téjsi, byt v hlavé nikoli opravdu socialistickou**. Le-
vice vedend soudruhy Bohumfrem Smeralem, Antoninem
Zapotockym, Josefem Hybe$em a Josefem Hakenem usilo-
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vala o obrodu strany v duchu revoluéniho marxismu, ale
jen postupné se dopracovévala k plnému pochopeni zdsad
TYetf internacionaly, kterd byla zaloZena v Moskvé v brez-
nu 1919.

Cerven kritizuje v tu dobu (13. kvétna 1920) v Neuman-
nové ¢lanku Strana, nebo proletariat? snahu udrset jed-
notu socidlné demokratické strany za kazdou cenu a pri-
rovnava stranu k mélo pohyblivému obru:

»» Lento kolos, jemuz nenf v republice rovného, uhybal
denné pied kazdym uli¢nickym gestem burZoazie, pfed
kazdym ni¢emnym dupnutim reakce. Tento kolos m4 prazd-
nou hlinénou hlavu, kter4 se jmenuje dnes Vlastimil Tusar,
a prazdné hlinéné nohy, které se jmenujf pravice, a proto
jen duni, ale nejedna.

Myslime, Ze k takovému uhybani pied burzoazif a reakct
neni véru tfeba podobného kolosu. A k jinému dosud ne-
slouzil. K takovému uhyban{ sta&f tiplné socidlpatriotickd
kohorta se svymi uvelebenymi sekretaii a nachytanymi
hejly; k tomu neni tfeba, aby vlekla za sebou uvédomeély
revoluc¢ni proletariat.*¢

V' tfetim ro¢nfku Cervna otiskuje Neumann né&kolik
Leninovych stat{ (ptredeviim Tiet{ internacionila a jejt
misto v d€jindch, dvé ukdzky z knihy Détsk4d nemoc 551€VI-
cactvi® v komunismu a projev na III. sjezdu Komsomolu).
Ale sim v téZze dobé jesté povaZzoval marxismus jen za jed-
nu z forem socialismu, za jednu z mo#nych koncepci, a ved-
le Marxe a Engelse fadil mezi uéitele socialismu i Kropot-
kina, Bakunina, Proudhona. Teprve Leninovy stati Neu-
manna presvédcily, ze mezi zdkladn{ price socialismu nelze
zafazovat projevy malomé§tackého socialismu. Predeviim
na ncho zaplsobilo sezndmen{ s Leninovym spisem Stat
a revoluce. Pfi ¢etbé Lenina dosel k poznéni, ¥e socialistic-
ké revoluce se neuskuteén{ utopickymi formami anarchistic-
ké ,,primé akce®, ale Ze pujde o dlouhé, nesnadné obdobt,
Ze jedinou cestou je revoluéni diktatura proletariitu v du-
chu Marxové a Leninové. Zarovet pochopil Neumann
i tlohu subjektivnfho &initele v tomto t¥idnfm zapase, re-
voluéni strany proletariitu, a smi¥il se s nutnosti revoluéniho
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ndsilf. Uz v ¢ldnku Anarchisté a Tret internacionéla
z 22. dubna 1920 ptizniva Neumann, %e zrozeni Ko-
munistické internacionaly, rusk4 revoluce, uspéchy so-
vetské republiky zptsobily v myslich anarchistickych
komunistd velky ottes a pievrat. Lenintiy vyklad prvot-
niho marxismu, ,,af jiz na jedné strané jest vice nebo
méneé opravnény, a ttebaZe na druhé strané Je tak nepritel-
sky anarchistické ideologii, vratil socialismu jeho pravy,
prvotni, radikdlni a revolu¢ni smysl, jejz v desetileti pred
valkou pozdéjsi marxisté a socidlni demokraté tiplné za-
hladili a znesvatili a2 k malomocenstv{ revizionismu a so-
cidlpatriotismu, vzbudivie tim u anarchistd nejvetsi ofkli-
vost™. Neumann déle uvidi, ¥e anarchistim nebylo snadné
smifit se pfedev§im s diktaturou proletaridtu, ale %e vy-
sledky revoluce postupné prekonaly viechny predsudky.
Neékdejsi anarchisté, nechtéji-li hrati tlohu Sosakt, kter
0 svobodé a revoluci jen deklamuji, musi se této revolucni
prileZitosti chopit obéma rukama.

BliZ§f sezndmeni s cili a postupem revoluce v Rusku roz-
klddaly postupné i nase komunistické anarchisty na kiidlo
revolu¢ni a kompromisnické. Konference anarchokomu-
nistd v Lomu u Mostu 30. dubna 1990 se usnesla utvofit
komunistické skupiny (o mésic pozdéji se vytvoril Svaz
komunistickych skupin) do té doby, pokud nebude v Cesko-
slovensku zaloZena komunistick4 strana. Cést anarchoko-
munisti vedens dr. Vrbenskym viak zstivala i nadile
Cleny Cs. strany socialistické, opustila ji az v roce 1923 a
po dvou letech vplynula rovnés do KSC. Politické zran{
v komunistickych skupindch urychlily i zahraniénf udalosti,
a to jak konflikt sovétsko-polsky (na jate 1920), tak i ma-
darsky bily teror, ktery nésledoval po ptlroéni existenci
republiky rad. Také legion4fi komunisté, kteif se v prithe¢hu
roku 1920 vraceli z Ruska, prispivali k revolucionovani
situace. Rychlej§imu ideovému zrani napomohla znalost
21 podminek pro ptijetf do Komunistické internacionély,
Jak se na nich usnesl II. kongres kominterny. Na tomto
kongresu byla zastoupena i prozatimni ustfedni rada Svazu
komunistickych skupin, zastupci tu byli Hugo Sonnen-
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schein a Emanuel Vajtauer (oba se pozdéji s revoluénim
délnickym hnutim rozefli a piesli do me&stackého a primo
faSistického tdbora). Schiize tustfedni rady Svazu komu-
nistickych skupin 15. srpna 1920 v Praze vyzvala k bezod-
kladnému zaloZeni komunistické strany u nas. Na této
schtizi byl St. K. Neumann zvolen uradujicim mistopred-
sedou Svazu (pfedsedou se stal Petr Stransky, jednatelem
Ladislav Klement).

V 1été 1920 soustfeduje ¢asopis Cerven velkou pozornost
na vztah Svazu komunistickych skupin k socidlni demo-
kracii. V této strané se konflikt mezi levici a pravici vyostio-
val; levici podporovala vétsina Clenstva, pravice méla po-
zice, ovladala tisk, sedéla ve vlddé, slouzil ji organizaénf
aparat strany.,

Pravicovi viidcové uz v &ervenci 1920 usporadali {rakén{
poradu, na ni? piijali smérnice postupu proti levici. Cerven
soustavné sledoval vyvoj konfliktu. V ¢&l4nku O Rusko
z 5. srpna 1920 konstatuje Neumann, Ze ,,vedle nejkras-
n¢j§i a nejradostnéj$f uddlosti nageho veku, kterou jest
zrozeni socialismu ¢inu, stoji uddlost nejsmutnéjsi: zrazeni
socialismu vétSinou viadcd, obrproletaf a sekretait. Jak-
mile toto dobie uvelebené panstvo poznalo, Ze socialis-
mus pocind se na Vychodé uskute¢tiovat, e Marx pie-
stavd byti heslem a teorif a stava se v Leninovi ¢inem, ze
sobectvi a ze zbabélosti uteklo pred skutky a zradilo pro-
letaridt.

Levici v socidlni demokracii vytykd Neumann vihén{
a taktizovani. Zat{m se pravice pfipravila k rozhodujicimu
zapasu, rozhodla se odvolat sjezd pProponovany na zaif 1920
a rezignovat na ucast ve vladg, aby si uvolnila ruce pro boj
uvniti strany. Vykonny vybor Treti Internaciondly se zaby-
val situacf v na$f zemi a do jisté miry dal za pravdu kritice
vznalené ze Svazu komunistd a z ¢asopisu Cerven, Ze toti¥
usili o jednotu strany vede levici ke kompromistim. Také
vyckdvaci stanovisko k piijetf 21 bodé Komunistické inter-
naciondly podrobil vykonny vybor kritice. Oviem zarovetl
je treba vidét, Ze poletné slaby Svaz komunistickych sku-
pin, navic organizaéné roztif§tény a se zbytky anarchistic-

654



ké ideologie, nemohl se stit zakladem pro nové budovanou
komunistickou stranu.

V ¢lanku k druhému vyrogf osvobozen, oti§téném 28. fijna
1920 v Cervnu a nazvaném Dévetka burZoazie, konstatuje
Neumann, Ze republika si buduje znovu potlagovaci apa-
rat po rakouském vzoru, e velkoburfoazni vrstva okrad4
pracujici lid lichvafenim a e si vydrZuje prodejny tisk,
ktery ma klamat veiejnost. ,,Hned v pocitcich této republi-
ky spikli se agrirni, mestactf a socidlpatriotiét{ (z téchto
snad néktef{ z nevédomosti jen) politikové proti lidu, tj.
proti socialismu, aby uéinili z této republiky dévec¢ku do-
maci i dohodové buroazie,** uv4ds stat, kterd pak vrcholi
konstatovdnim, Ze v republice Jsou svobodni jen velkozlo-
déji, jejich politikové a jejich Zurnalisté, ale poctive pra-
cujici a myslici ¢lovék Ze je tu prave takovym otrokem, bez-
mocnym a vzdycky $izenym, jako byl za valky a pied vilkou.

Ve vztahu k levici socialni demokracie silf ze strany
Svazu komunistickych skupin vyzvy k urychlenému prijeti
21 podminek a k vybudovani komunistické strany. Levice
vedend dr. Smeralem éekala viak na prihodnou chvili.
Zaroveni bylo tieba brénit se v fadach byvalych anarchist
proti tlaku na separitni postup, proti netrpélivosti, ktera
nechtéla ¢ekat na dokonéen krystaliza¢ntho procesu v fa-
ddch levice socidlni demokracie. I ze stranek Cervna vy-
raz{ obc¢as ukvapen4 kritika levice, jiz chybél sebekriticky
pohled do vlastnich ¥ad. Hlavné z pera Sonnenscheinova
a Vajtauerova zaznivaly smérem k socidlng demokratické
levici vypady, které hrozily izolovat komunistické skupiny,
vzniklé z nékdejitho anarchistického hnuti,

ZkuSenosti z prosincové generdlni stdvky v roce 1920,
protidélnické represe burzoazniho st4tnfho aparatu a snaha
prenést na pracujicf biemena povalecné hospodéiské krize
radikalizovaly délnickou tiidu a uspiSily vznik komunistic-
ké strany. Od ledna probihd v socidlné demokratické le-
vici diskuse 0 21 podminkdch Komunistické internacionély,
Vv niz se vétina ¢lenti vyslovila pro ustaveni komunistické
strany. Proletaridt Slovenska a Podkarpatské Rusi ustavil
svou komunistickou stranu u% v lednu 1921 na sjezdu v Lu-
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bochni, némeck4 levice se preménila v komunistickou stra-
nu v breznu 1921 v Liberci. K ustavujicimu sjezdu, na némz
se sjednotila celd marxistick4 levice (s vyjimkou komunistd
polskych, némeckych a Svazu komunistickych skupin),
doSlo v Praze 14.—16. kvétna 1921,

Témto uddlostem uz nevénoval Stanislay K. Neumann
tolik publicistické pozornosti, jako pfedchozimu vyvoji.
Ve ctvrtém roéniku se tézists ¢asopisu Cerven piesunulo
znovu k z&jmim uméleckym, politické uddlosti sleduje jen
okrajové. Prekvapuje napi. to, ze nejdélezitéjsf udalost
roku 1921, zalozeni Komunistické strany Ceskoslovenska,
zaznamenal jenom v malé glose. Neumann se ustavujiciho
sjezdu KSC ztéastnil jako host za Svaz skupin a piednesl
tu pozdravny projev. K vlastnfmu splynuti Svazu komu-
nistickych skupin s KSC doglo a2 na slu¢ovacim sjezdu
30. ffjna—4. listopadu 1921.

V srpnu 1921 vysel v Rudém pravu dokument o tom, e
byl zalozen Proletkult, organizace ,,pro proletdiskou kul-
turu ve smyslu komunistickém*‘. Neumann si uvédomoval,
ze ideologicky boj teprve zacind, a chdpal nemalé ukoly
naseho Proletkultu. ,,Pracovati do hloubky, nikoli zvi¥ovati
prach na kiizovatkach,* tak si formuloval poslani kulturné
vychovné price mezi délnictvem. V prosinci 1921 vydavi
posledni ¢fslo ¢asopisu Cerven a ve stati na rozloucenou
prohlasuje: , Cerven dohral JiZ svou tlohu jako casopis
jednotlivcv a vedle strany stojici; jako redaktor mohu se
dnes ztcastniti jen dila kolektivniho a tim bude bohd4
organ proletdiské kultury v Ceskoslovensky. ‘¢ Privem vSak
11. prosince 1921 vestati N ckrolog z Rudého prava konstatu-
Je:,,...krokza krokem Jsmese probijeli bezohledné k lepsimu
poznani a tak dlouho, dokud jsme nedosli tam, kam upiim-
ny socialista dojiti musi, — ke komunismu. A pritom dosli
jsme jako jedni z prvnfch. A &4nek kon¢i zvoldnim:
,,Cerven je mrtev, at zije Proletkult!

Paralelné s Neumannovym vyvojem politickym probi-
halo i jeho zrini umélecké, které vyvrcholilo v tomto obdo-
bi organizovinim nejmlads$i generace a usilim o vytvareni
proletadfského uméni.
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V roce 1918 zakldd4 Neumann Cervnem tribunu mla-
dych umélct, pfedeviim vytvarnik. Slo mu o kontinuitu
s modernim umeénim, kterou narusila svétova valka. Nastup
Cervna mél byt dokladem ss;umeleckého jara ceského.
Kruh spolupracovntkd se piili§ nezménil proti t¢ skupiné,
kterd ptipravila Almanach na rok 1914 predevsim bratii
Capkové, dale vytvarnici Vaclav Spéla, Bohumil Kubista,
Vlastislav Hofman, Jan Zrzavy, Rudolf Kremli¢ka, Pravo-
slav. Kotfk, Jan Konfipek. Z literatd se sdruzuji kolem
Cervna Otokar F ischer, Richard Weiner, Jaroslay Durych,
Vojtéch Mixa, z mladsich pak Josef Hora a Vladislav
Vanéura. Zejména vytvarna skupina Tvrdogijnych byla
Neumannovi v té dobé nejblize. Z vytvarnych teoretiki
a architektd pat¥{ ke spolupracovnikéim prvnfho ro&nfku
Cervna Viclay Nebesky, Josef Koditek, Bediich Feuer-
stein, Jindfich Fleischner.

Neumann v tomto obdobf klade déiraz na umélecké vy-
boje mladé moderny a nenf vZdy spravedlivy k tradi¢néj$im
hodnotdm &eského realistického uméni; predev§fim nedo-
cefiuje prézy Ivana Olbrachta, Marie Majerové a Heleny
Malifové.

Ceskd vytvarnd moderna zabir4 v Cervnu nejvice mista.
Z literarnich pracf sehrilo pievratnou tlohu pretlumoéent
slavného Apollinairova Pésma z pera Karla Capka, dile
pietiskl Cerven jeden preklad z poezie Walta Whitmana
a jednu béseti Emila Verhaerena, z &eskych autorti se tu
objevuji basné¢ N eumannovy, Srdmkovy a Horovy. Z prézy
vychézel na pokratovanf Philipptv Bubu z Montparnassu
a tfi prézy tu otiskli brat¥{ Capkové. Ostatek byl vénovin
prevazné kritikim, polemikdm, ale i obrazovym ptilohdm
mladé vytvarné moderny. Také literarni recenze, psané
predeviim Neumannem a Karlem Capkem, jsou v menginé
ve srovnan{ s mistem, jaké zabira vytvarnictvi. Souvisf to
s podnétnosti mladé &eské vytvarné moderny. Jestlize na
prelomu stoletf téi§té sport o nové vyboje tkvélo v litera-
tufe, pak v obdobf kolem prvnf svétové valky se zcela pie-
sunulo na pole vytvarné.

-~ Z moderniho uméni byli v t& dob& N eumannovi nejblize
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Walt Whitman a vlamsky revoluéni basnik Emile Verhae-
ren. Pokud jde o vytvarny vkus, stavél Neumann v té dobg
nejvyse Viclava Spélu a Josefa Capka, naproti tomu ku-
bismus jej nechdval chladnym: nafim kubistim vytykal
netvar¢i napodobovani Picassa. Mél kupodivu — uva-
zime-li malé pochopeni pro tvarné hodnoty ¢&eského
literarniho realismu — velkou tictu k tvorb& Antonfna Sla-
vicka, MiloSe Jiranka a Mikoldse AlSe, ve srovnani s nimi,
»»jichZ jsme si mohli opravdu vaZiti a kte¥f nas dovedli ro-
zehrati skutkem nebo slovem* (At Zje Zivot, 1920, str.
230), zd4 se mu tvorba éeskych kubistt — obdivuhodna
jako ndlez — nesnesitelna jako dogma. Od uméni ¥4d4 v tu
dobu prostou a veselou radost z véci.

Cesk4 soudoba préza jej neuspokojovala zdaleka tak,
jako malifskd tvorba ‘Tvrdosijnych. Z literatury ocetioval
predevsim prvni knfzky brattf Capkd, spoleénou prvotinu
Zativé hlubiny i Karlova Bozi muka a préci Josefa Capka
Lelio. Jejich sméfovani charakterizuje jako ,,magicky rea-
lismus* a ocetiuje na ném, e nechce podavat jen pasfvni
prepis jevové skutecnosti, ale naopak tuto skute¢nost zhustu-
Je a pietvaii. V tu dobu nevadil Neumannovi ani éapkovsky
relativismus a iracionalismus, i kdy% si nad tvorbou Karla
Capka uvédomil rozpornost bésnika a filosofa a obdval se
pro budoucnost jeho myslitelskych slabin.

Ve vytvarné kritice, kterou v té dohé tiskne predeviim
v Cervnu (ale piispival i do N4rodnich listi, Ceského so-
cialisty, Lidovych novin), spatfuje vychodisko soudobého
modernfho umén{ v tvarnych vybojich Cézannovych a
Picassovych. Z ¢eskych malifd jsou mu nejblizsf ti, kteif
na tyto priboje nepfisahaji do pismene (to vyéitd Emilu
Fillovi a Vincenci Bene$ovi) a ktetff usiluji o osobité rozvi-
jeni svétovych podnétii. Ocetiuje svébytnost Véclava Spaly,
v Josefu Capkovi spatiuje ,,lyrika prostych véci*, jehoz veli-
kym tajemstvim uméleckym je hlavné kiehk4 néha.

V druhém roé¢niku Cervna se zfetelné ukazuje ndzorova
diferenciace v kruhu umeéleckych spolupracovnikéi. Pted-
véiletnd moderna, s kterou Neumann vstupoval do prvntho
rocniku, se postupné rozchizela a kolem Neumanna se za-
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¢ali shromazdovat politicky angazovan{ tvirci. Z kruhu
Cervna odesli Otokar Fischer, Richard Weiner, Jaroslav
Durych, Miroslav Rutte aj., zato se tu objevuji Antonin
Sova (v prvnim ¢&fsle nového roéniku otisk] prosluly bédsnicky
manifest Sloky spisovatelim), Frana Srémek, Helena Ma-
litové, Vlasta Borek, z mladsf generace pak Josef Hora,
FrantiSek Némec, A. M. Pffa, Ivan Suk, Artu§ Cerntk aj.
V' podtitulu ¢asopisu se objevilo: tydenik pro radik4ln{
sméry a kulturni politiku.

K ujasnénf na kulturn{ fronté v Ceskoslovensky prispélo
zaloZeni Socialistické rady osvétovych délnikd v éervenci
1919. Cerven ptinesl provolani Viemu produktivné pracu-
jicimu lidu v Ceskoslovenské republice, které podepsalo
jedendct Ceskych a némeckych umélct a publicisti. Tito
tvirci zduraznili svou solidaritu s véci proletaridtu, nazvali
se ,,tridné uvédomélymi délniky mozku a srdce® — g pro-
klamovali jako cil republiku socialistickou.

Proklamace Socialistické rady neovlivnila n43 verejny
Zivot tolik, jak jeji inicidtoti asi ocekdvali, vyvolala viak
polemiky v mé§tackém tisku. Neumann h4jil pak v dalsich
vystoupenich smysl manifestu. Predevifm oponoval kriti-
kim z mé&tanského tdbora, kte¥{ manifest povazovali
za pouhy pasivni odraz Barbussova hnut{ Clarté a vyzev
Romaina Rollanda. Neumann zddrazrioval, Ze proti vie-
obecnéjsimu, platonickému manifestu francouzskému hl4si
se Cesky manifest vyslovné k socialismu. Pres urcjte socialn{
iluze a utopické predstavy o revoluénich prostredcich se-
hrila Socialistick4 rada osvétovych délniké v obdobi pred
vznikem ¢s. Proletkultu kladnou tlohu, :

Ve ¢tvrtém roéniku ¢asopisu Cerven (1921) shromazduje
se kolem listu mlad4 uméleck4 generace, kterd vidi v Neu-
mannovi svého patrona a ideového viidce. V programovém
prohldSeni Neumannové ze 7. dubna, nazvaném Do no-
vého rocniku, se ptimo prohlasuje: ,,Nebudeme se tajiti
tim, zZe chceme rozpoltiti ¢esky kulturnf #ivot a poméhati
zocelit veliky duchovni svazek mladych kulturnich pracov-
niki s revoluénim proletaridtem domécim i svétovym. ‘¢

Ve &tvrtém ro¢niku Cervna — a také v ¢asopisu Kmen,
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ktery rediguje od r. 1919 — dava Neumann piflezitost mla-
dé umélecké generaci, kterd se organizuje ve spolku Devét-
sil. Neumann se snaZ{ tuto generaci sjednocovat, poskytuje
Ji publika¢n{ moZnosti a mladi mu oplaceji tim, Ze se k nému
hlast jako k svému vzoru. Nap¥. Jaroslay Seifert prohlasuje
v recenzi Neumannova bésnického vyboru, oti§téné roku
1921 v Cervnu (str. 179): ,,S vydanim ptitomného vyboru
pravé tak jako s vyddnfm svych spist prichdzi Stanislav
K. Neumann ve vhodnou chvili, nebot zejména dnes potie-
bujeme poznati Neumanna celého; je toho t¥eba zejména
mladé generaci, kterd viechny své prvotni impulsy nespor-
né Cerpala z jeho dila, které chce-li teoreticky vysvétliti své
tsilf a urciti svou vyvojovou tilohu v éeském umeéni, musf se
piedeviim vyrovnati s Neumannem jako¥to s nejvétsi osob-
nosti nejenom umeéleckou, ale i kulturotvornou.® Seifert
ocefiuje na Neumannovi pfedeviim logiku vyvoje a charak-
terni jednostrannost, ,kterd se spinad s vybojnosti, s nebo-
Jacnym novotéistvim a GZasnym vitdlnim eldnem v har-
mocnicky celek povahy vééné mladého basnika‘®,

KdyZ nejmlad$f generace zfskala v mésiéntku Orfeus
sviyj organ (léto 1920), varoval ji Neumann pred pouhym
artismem a odtrZenim od spolecenskych udslosti. V prohla-
Senf redakce Kmene (14. ¥{jna 1920), nazvaném Basniktm,
vyzyva Neumann spisovatele mladé generace, aby ,,se roz-
pomnéli na problém své doby, aby zanechali pouhych her
a piiblizili se k budoucim zastupéim. Vidyt jde i o jejich
budoucnost: jisté nechtéji byt zapomenuti jednou s posled-
nimi hloupostmi, které provadélo méstactvo.

Prohlésent pak vyustuje ptimo ve sdéleni, ze redakce Kme-
ne nebude napii§té uverejiiovat basné, které ,,za prvé nebu-
dou tvérné jasny a srozumitelny ka¥dému pramérnému dte-
natia za druhé védomeé a pffmo svym obsahem nepiihlasf se
ideové k socialistickému svétu a k socidlni revoluci®. Neu-
mann se v tomto obdobi distancuje jak od umélecké sa-
motcelnosti, tak i od §patného tendenéniho uménf a od tra-
di¢nfho realismu. Nové uménf vidél vyrustat predeviim
pod vlivem Whitmanovym, Verhaerenovym, Apollinairo-
vym a Majakovského,

660



Neumann vl{dng piijal podnikin{ mladé umelecké ge-
nherace, uvital ¢asopis Orfeus i sbornfk Musaion, m4 Zpo-
¢atku kladny vztah k Devétsilu, ale zdroves varoval pred
odtrZenim od spole¢enské reality, pied individualismem
a artismem. Otisk] 24. inora 1921 ve ¢tvrtém roéniky ¢asopi-
su Kmen Teigtiv &l4nek Novym smérem, ale doprovodil jej
redakénim komentdtem, v némy konstatuje, e s nfm v né-
kterych detailech nesouhlasi, ale Pritbojnost mladych vit4.
»+-.Jsme na druhé strang radi, Ze nov4 mlddez, piekypujic
Zivotem, snazf se mysliti samostatng a odligiti se | od svych
bezprosttednich predchiided, Zejména tu viak vitdme ideo-
vou snahu revoluéni, jejim# cflem jest jednotny pett umeéng
Vv osvobozeném lidstvi. ¢

V Cervnu otiskuje Neumann Wolkerovy baseit Svaty
Kopecek, psanou pod vlivem Apollinairova Pdsma, a také
dal§f ¢linek Teighv hazvany S novou generaci. V 1été 1921
vySlo dokonce zvl4itni &fslo Casopisu Cerven vénovang
Devétsilu. V tomto devétsilském Cisle otiskl Vladimfr Stule
stat R4d svéta a dfla, ktera pro sviij iracionalismus a utoky
na moderni civilizaci vzbudila namitky v dal§ich &slech
casopisu (predev§fm s nf polemizoval A, M. Pisa).

Neumann oponoval pPojeti poezie u mladych predev§im
bdsnickymi ¢iny, Tak napft. otiskuje 24. listopadu 1920 ve
¢tvrtém ro¢niku Cervna Horovu bésett Vere — zdrovern
k tomu piipojuje v témze Cisle a na té¥e strance syé Pole-
mické sloky s pfiznaénymi versi: ssNecht socidlnf vers po
délnfkové hoku / tunelem dne¥ka se do budoucnosti de-
re.“ Podobné i v bisni Prolog se distancuje od individua-
listické tvorby mladych:

Ty radosti a zaly intimnf,

ta hudba soukroma,

necht v burfoaznf poezii zn{

Pro stary svét, jenZ tolik toho m4,
a prece zahyne.

V jednom z fejetona, zafazenych do knihy S méstem
za zady (Lidé jsme a jenom lidé), vytykd Neumann ceskym
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literatim, Ze se mdlo angazujf ve vécech vefejnych, Ze ti,
kdo s eldnem vedli polemiky literdrnf a estetické, »»T1EPro-
jevili nikdy néjakého karakterniho minén{ o vécech veiej-
nych, a¢ pravé u nas nebyla nouze o ptileZitost k tomu, a¢
pravé u nas mélo se leckdy promluviti i z této strany,
S litosti konstatuje, Ze jsme méli malo takovych basnik-
obc¢ant, jakym byl Victor Hugo nebo Emile Zola. O sobé
pak prohladuje: ,,...od ¢asného mlddi mél jsem jeté jiné
zajmy. Literatura a uméni nebyly mi nikdy alfou a omegou
zivota.* I Neumannova ¢innost v letech 1918—1921 — za-
chycena vedle umélecké tvorby (v niz vznikalo v tomto ob-
dobf jddro Rudych zpévii, jedné ze zikladnich shirek nasf
proletafské poezie) v publicistice, ve statich a projevech,
jak je shrnul tento soubor — dokldd4 jednotu bésnika a ob-
¢ana. Neumann, jeden ze zakladatel na$fi komunistické
strany, zanechal ve svych ¢lancich a polemik4ch stopy ne-
snadného zdpasu s pozistatky anarchistickych teorif, z4-
pasu o piijeti a osvojen{ si leninismu. Jeho piiklad netkvi
videalnf ¢ftankové podobé neomylného, nevahajictho a vidy
stoprocentné presvédceného ¢lovéka, ale nabizi vzor mno-
- hem lidStéj8i a opravdovéjsi: bojovnika, ktery nasazuje
celou svou osobnost pro lep$i budoucnost lidstva — a z4-
rovell nemalo sil vénuje zdpasu na ,,bitevnim poli v nds‘.

Stépdn Viasin



